Apdtfalva Kozség Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének
18/2012.X11.19.) énkormdnyzati rendelete
az ivoviz-szolgaltatas dijanak megallapitasarol
sz0lo onkormanyzati rendelet hatalyon kiviil helyezése

Apatfalva Kozség Onkormanyzata az Alaptdrvény 32. cikk (2) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjan vizikozmii-szolgaltatasrol sz616 2011. évi CCIX. torvény 65. § (1)
bekezdés meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkez6t rendeli el:

1. §

Hatalyat veszti Apatfalva Kozség Onkormanyzat Képvisel$-testiiletének az ivoviz-
szolgaltatas dijanak megallapitasarol sz616 20/1999 (12.21.) dnkormanyzati rendelete.

2. §

Hatélyt veszti tovabba a 29/2000. (12.20.) Or, a 15/2001. (12.19.) Or, a 14/2002. (12.18.) Or,
a 38/2003. (12.17.) Or, a 21/2004. (XI1.22.) Or és a 23/2005. (XIL31.) Or.

3. §

Ezen rendelet 2012. december 31-én hatalyba.

Varga Péter Sajtos LaszIo
polgarmester jegyzo



HATASVIZSGALATI LAP
Az ivlviz-szolgaltatas dijanak megallapitasarol szol6 6nkormanyzati rendelet
hatalyon Kkiviil helyezéséhez
(a jogalkotasrol sz6l6 2010. évi CXXX. torvény 17. §-a alapjan)
A tervezett jogszabaly varhaté kovetkezményei, kiilonosen

I. tarsadalmi hatasai: a tervezetnek tarsadalmi hatésa nincs.

I1. gazdasagi hatasai: a tervezetnek gazdasagi hatdsa nincs.

I11. koltségvetési hatasai: a tervezetnek koltségvetési hatdsa nincs.

IV. kornyezeti kovetkezményei: a tervezetnek kornyezeti hatdsa nincs.

V. egészségi kovetkezményei: a tervezetnek egészségi hatasa nincs.

V1. adminisztrativ terheket befolyasolé hatasai: a tervezetnek adminisztrativ
hatasa nincs.

VII. megalkotasanak sziikségessége: a vizikozmii-szolgaltatasrol sz616 2011. évi CCIX.
torvénynek valdé megfelelés.

VIILI. a jogalkotas elmaradasanak varhaté kovetkezményei: az 6nkormanyzati rendelet
nem felel meg a vizikzmii-szolgaltatasrol szold 2011. évi CCIX.
torvénynek.

IX. alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételek: a
rendelet hatdlyon kiviil helyezése ezen feltételeket nem igényli, tobbletkdltség varhatéan nem
mertil fel.



